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Casto kladené dotazy tykajici se spoleéné praxe
CP6. Graficka vyobrazeni pramyslovych vzori
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A. OBECNE DOTAZY

1. Které urady budou spoleénou praxi uplatfiovat?

BG, BX, CY, CZ, DE, DK, EE, ES, FR, GR, HR, IE, IS, IT, LT, LV, NO, PL, PT, RO, SI,
SK, TR, UK a EUIPO.

Spole¢né prohlaseni o ,CP6 — Sblizovani grafickych vyobrazeni pramyslovych vzord®

zahrnuje kone¢ny seznam uradu uplatiujicich spole€nou praxi.

2. Kdo je ¢lenem pracovni skupiny?

Narodni/regionalni urady:

BG, BX, CY, CZ, DE, DK, EE, ES, FR, GR, HR, HU, IE, IT, LT, LV, PL, PT, RO, SE, S, SK,
UK a EUIPO (24 afadu).

Pozorovatelé:

CH, IS, NO, TR a WIPO (5 ufadu); APRAM a FICPI (2 sdruzeni uzivatell).

3. Budou spoleénou praxi uplatiovat nékteré neziucastnéné urady?

Ugast na vytvareni a uplatiiovani spoleéné praxe je zcela dobrovolna. Ufady, které se
spolecné praxe neucastni nebo ji neuplatiuji, se k ni mohou kdykoli v budoucnosti pfipojit za

piné podpory tymu konvergencniho programu.

Projektu se neucastni tfi ifady duSevniho vlastnictvi v EU, jmenovité AT, Fl a MT. To oviem

neznamena, ze by se nemohly kdykoli rozhodnout, Ze se budou spole€nou praxi Fidit.

Spole¢né prohlaseni o ,CP6 — Sblizovani grafickych vyobrazeni pramyslovych vzord

zahrnuje konecny seznam ufadu uplatiujicich spole€nou praxi.

4. Bude se spoleéna praxe liSit od stavajici praxe?

Pfi zahajeni projektu byla provedena pocCatecni srovnavaci studie, ktera poukazala na
rozdily mezi zu€astnénymi ufady nebo dokonce neexistenci pisemnych pokynl k nékterym
z témat zahrnutych do spole¢né praxe. Byla vypracovana jedna spoleCna praxe, ato
znamena, ze vétSina ufadu, které tuto spoleCnou praxi zavadéji, svou pfedchozi praxi ve

vétSi nebo mensi mife upravi (podle toho, jaka byla jejich dosavadni praxe).
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Zarovenn se zvefejnénim spoleéného prohlaseni o CP6 muze kazdy ufad uplatiujici
spoleCnou praxi zvefejnit dalSi informace o dopadu, ktery bude mit spole¢na praxe na

predchozi vnitrostatni praxi.

5. Ovlivni projekt rozsah ochrany priimyslovych vzoru?
Ne. Ugelem spole&né praxe je pouze poskytnout pokyny k postuptim pfi priizkumu a slouzit
jako referenéni material pro narodni aregionalni ufady dudevniho vlastnictvi, sdruzeni
uzivatelu, pfihlaSovatele a zastupce v EU o pouzivani vhodnych omezeni rozsahu ochrany
(tzv. disclaimerl) atypech pohledd a otom, jak primyslové vzory dokumentovat na
neutralnim pozadi. Rozsah ochrany ze zapsaného primyslového vzoru vymezuji platna

pravni ustanoveni kazdého narodniho nebo regionalniho ufadu.

6. Znéni spole¢né praxe obsahuje urcitda doporuceni a pozadavky. Pro¢ se

rozliSuji doporuceni a pozadavky?

Obecné existuji pfipady, kdy poZzadavek (povinny) je vhodnéjSi nez doporuceni (voditko),
a naopak. V nékterych konkrétnich pfipadech (napf. kombinace vykres a fotografii)
uvedené rozliSeni v textu umoznuje ufadim s pravnimi omezenimi spole¢nou praxi provadét
v plném rozsahu a svym uzivatelim jasné vymezit upfednosthovany harmonizovany pfistup

a pfitom stale dodrZzovat vnitrostatni pravni prfedpisy.

7. Bude mit spoleéna praxe néjaky vliv na prihlaSky nevyfizené ke dni

implementace?

Spole¢né prohlaseni o ,CP6 — Sblizovani grafickych vyobrazeni pramyslovych vzord®

zahrnuje prehled fizeni v kazdém provadéjicim ufadu, na ktera bude mit spole¢na praxe vliv.

Kazdy implementujici tfad muze navic v této souvislosti poskytnout doplfiujici informace.

8. Jak byli do tohoto projektu zapojeni uzivatelé?
Cinnosti pracovni skupiny se jiz od zahajeni projektu uéastnili jako pozorovatelé zastupci
dvou sdruzeni uzivatell (FICPl a APRAM), ktefi méli neustale pfistup ke vSem dokumentim.

Navic byli pokazdé pozadani o zpétnou vazbu.

Zavéry byly zvefejiiovany v nékolika fazich, pficemz byli v8ichni vybizeni, aby dokument

posoudili, pfedali jej komukoli, kdo by na né&j podle nich mohl mit nazor, a poskytli zpétnou
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vazbu. Cilem bylo zajistit, aby pracovni skupina mohla posoudit a analyzovat veSkeré

vyslovené pfipominky.

VSechna mezinarodni sdruzeni uzivatell byla pozvana na zvlastni setkani, které se konalo
v ¢ervnu 2015 v Bruselu. Zastupci téchto sdruzeni byli seznameni s navrhem spolecné
praxe a poskytli pfimou zpétnou vazbu k jejim zasadam. Setkani se zucastnili zastupci
téchto organizaci: AIM, APRAM, ECTA, FICPI, GRUR, INTA, ITMA, MARQUES a UNION
IP.

B. OMEZENi ROZSAHU OCHRANY - DISCLAIMER:

9. Jsou slovni omezeni rozsahu ochrany zahrnuty do cile 1 spoleéné praxe:
omezeni rozsahu ochrany?

Ne, slovni omezeni rozsahu ochrany nespadaji do rozsahu projektu. Tato spole¢na praxe se

tyka pouze grafickych vyobrazeni v pfihlaskach priimyslovych vzord, a proto se tyka pouze

omezeni rozsahu ochrany, ktera jsou ,graficky“ zakomponovana do vyobrazeni. Jedno

z obecnych doporuceni ke spravnému pouzivani disclaimert (odst. 3.1.3 pism. c)) navic zni,

Ze disclaimer musi byt v kontextu celého primyslového vzoru jasny, aby k jeho vykladu

nebyly potfebné zadné doplnujici pisemné informace.

10. Vyzyva spoleéna praxe k pouzivani uréitého typu disclaimeru?

Jak uvadi obecna doporu€eni v odst.3.1.3 pism. a), upfednostiuje se vyobrazeni
znazornujici pouze prihlaS8ovany pramyslovy vzor. AvSak pro pochopeni znaku
primyslového vzoru, o jejichz ochranu se zada, muze byt uzite€né ukazat primyslovy vzor
v kontextu. V takovych pfipadech se doporu€uje pouzit pferuSovanou ¢aru (viz obecna
doporuceni v odst. 3.1.3 pism. b) a c)). Pouze v pfipadé&, ze pferuSovanou ¢aru nelze pouzit
z technickych divodl (napfiklad kdyz se pouziva k oznaceni stehl na odévech nebo
stfizich, nebo pfi pouziti fotografii), |ze pouzit jiny typ disclaimeru: barevné stinovani,

ohraniéeni a rozostreni.

11. Je u téhoz vyobrazeni povoleno vice typt disclaimeru?

Spole¢na praxe nepocitd s kombinaci riznych typl disclaimeru ve stejném vyobrazeni
pfihlaSovaného prumyslového vzoru. V takovych pfipadech nicméné stale plati pozadavky

a doporuceni ke kazdému typu disclaimeru uvedenému ve spolecné praxi.
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12. Pokud pfihlasovatel poda prihlasku pramyslového vzoru, v niz pouzije
disclaimer, ktery neni ve spoleéné praxi uveden, mohou urady uplathovat

zasady spolecéné praxe obdobné?

Pokud dfad dusevniho vlastnictvi v EU obdrzi pfihlasku, ktera obsahuje typ disclaimeru,
ktery neni v této spolecné praxi uveden, mize se kazdy urad rozhodnout, Ze pouzije zasady
spolec¢né praxe obdobné& (napf. obecné doporuceni (odst. 3.1.3.). ,Spravné pouZiti:
disclaimer musi byt z vyobrazeni primyslového vzoru jasny a zfejmy. Musi byt jasné

odliSené znaky, o jejichZ ochranu se Zada, od ostatnich znaku*).

C. TYPY POHLEDU

13. Vyzyva spoleéna praxe k pouzivani uréitého typu pohledu?

Pracovni skupina se domniva, ze obecné jsou pro vyobrazeni znakd primyslového vzoru
nejvhodnéjSi pohledy zraznych stran. Jak vSak uvadi obecna doporuceni (3.2.3.),
prihlaSovatel odpovida za to, aby znaky primyslového vzoru vyobrazil co nejupinéji, a maze

predlozit doplriujici/dal8i pohledy, aby tento ukol spinil co nejlépe.

14. Pokud jde o pohledy z rliznych stran, existuje povinnost predlozit konkrétni

pocet pohledli? Zalezi na poradi?

Ne. Prihlasovatel mlze predlozit urCity poCet pohledl (ktery zalezi na maximalnim podctu
povoleném pfislusnym ufadem) bez ohledu na pofadi, kazdy zobrazeny zvlast, pokud jsou
vS8echny znaky primyslového vzoru zfetelné vidét. PfihlaSovatel tudiZ nemusi dodrzovat
poradi uvedené v dokumentu spole¢né praxe (odst. 3.2.4 pism. a)): ,(...) pohled zepredu,

shora, zespodu, zprava, zleva, zezadu a z perspektivy”.

15. Jsou v pripadé pohledi na rozlozeny vyrobek nebo pohledu v fezu chranény

zobrazené ¢€asti vyrobku, které nejsou vidét?

Podle smérnice 98/71/ES ze dne 13. fijna 1998 o pravni ochrané (primyslovych) vzoru se
ochrana vztahuje pouze na ty soucasti, které b&hem obvyklého pouzivani slozeného

vyrobku zUstavaji viditelné.

Jak uvadi dokument o spole¢né praxi (odst. 3.2.4 pism.d) af)), pohledy na rozlozeny

vyrobek nebo Fezy Ize pro vyobrazeni pramyslového vzoru pouzit, aniz jsou tim dotéena



Convergence '% Europ ?ﬂn  and

omezeni stanovena v pravnich predpisech ¢lenskych statd nebo Evropské unie o ochrané

neviditelnych nebo ¢astecné viditelnych soucasti vyrobku béhem pouzivani.

16. Proc¢ je ve spolec¢né praxi zahrnuta sekvence snimku?

Tento typ pohledu je zahrnut do spoleéné praxe (odst. 3.2.4 pism. g)) jako feSeni pro
prihlaSovatele, ktefi chtéji podat pfihlaSku animovaného pramyslového vzoru. Uvedeny
odstavec uvadi pokyny pro prizkumové referenty k tomu, jak harmonizovanym zplsobem
tyto pfihlasky vykladat pfi zohlednéni dostupnych technologickych prostfedku pro vyobrazeni
takovych primyslovych vzord. Rozsah tohoto projektu je omezen pouze skuteCnosti, Ze
chce pfihlaSovatelim pomoci s tim, jak nejlépe tyto typy pohledu reprodukovat pro ucely

pfihlasovaciho fizeni s pfihlédnutim ke stavajicim technologickym omezenim.

17. Podporuje spoleéna praxe kombinovani nékolika riiznych typl vyobrazeni

(napf. vykresy a fotografie)?

Ne. Spole¢na praxe (odst. 3.2.4 pism. h)) durazné doporucuje pouzivat pouze jeden typ
vyobrazeni (vykresy nebo fotografie). Aby mohlo byt pfijato vice typU vyobrazeni, musi se
jasné a zfetelné vztahovat ke stejnému prdmyslovému vzoru a byt konzistentni pfi

porovnavani zobrazenych vzhledovych znaku.

Spole¢né prohlaseni dale zdurazriuje, ze je dllezité nekombinovat vykresy s fotografiemi,
aby nedoslo k zobrazeni vzhledovych znaku, které by mohly pfispét k vytvofeni odliSného

celkového dojmu.

D. NEUTRALNi POZADI

18. Je v oddilu vénovanému neutralnimu pozadi zahrnuta otazka nadbyteénych

predméti?

Ne. Na zacatku projektu hloubkova studie pravnich pfedpist / praxe ufadu duSevniho
vlastnictvi v EU ukazala, Ze v nékterych ufadech nejsou nadbyte¢né pfedméty pod pojem
neutralni pozadi zahrnuty. Proto byl ucinén zavér, Ze v pravnich pfedpisech se zvazuji
pozadavky na barvu, kontrast a stiny samostatné a pfitomnost nadbyte¢nych pfedmétl je
chapana jako odlisny problém . Aby bylo mozné dosahnout spoleCnych zasad v ramci cile 3:

neutralni pozadi (3.3), nespada téma nadbytecnych pfedmétd do rozsahu tohoto projektu.
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E. FORMAT POHLEDU

19. Budou vysledky srovnavaci studie (pfilohal a pfiloha2) pravidelné

aktualizovany?

Ano. Vysledky srovnavaci studie budou aktualizovany kazdy rok. Tym konvergenéniho
programu bude o konkrétnich datech aktualizace ufady duSevniho vlastnictvi v EU

informovat.

Pl

F. PRIKLADY

20. Jaky je ucel prikladt a jejich prisluSnych urceni vyrobka?

Ugelem piikladd uvedenych ve spole¢né praxi je poskytnout voditko priizkumovym
referentdm a uZivateldm ilustrovanim zasad uvedenych v dokumentu. Ur€eni vyrobku
v kazdém pfipadé jsou pouze informativni (a slouzi k lepSimu pochopeni vyobrazenych

pramyslovych vzor().

21.Pro¢é ve spoleéné praxi nejsou v nékterych ¢astech uvedené

prijatelné/neprijatelné priklady?

Cilem prikladt uvedenych ve spole¢né praxi, at jsou, nebo nejsou pfijatelné, je poskytnout
voditko prazkumovym referentim a uzivateldm. U nékterych kritérii se pracovni skupina
nemohla shodnout na pfijatelnych/nepfijatelnych pfikladech nebo v jinych pFipadech

nepovazovala za nutné uvadét dalsi pfiklady.

22. Co znamena ,,Priklad CP6“?

Pfiklady uvedené ve spole¢né praxi a oznacené jako ,Priklad CP6“ jsou fiktivni pfiklady,

které vytvofila pracovni skupina pro ilustraci zasad uvedenych v dokumentu.

23. Pro¢ ve spolecné praxi nejsou pro ilustraci neprijatelnych pripadd pouzity
priklady skuteénych prihlasek pramyslovych vzort?
Pracovni skupina v dokumentu spole¢né praxe neuvedla skutecné pfihlasky primyslovych

vzorli / zapsané primyslové vzory povazované za nepfijatelné, jelikoz jejich zahrnuti by

mohlo poskodit majitele téchto skuteénych priimyslovych vzoru.
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